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Titelbild:

Das Jakobskreuzkraut steht in Schleswig-
Holstein nicht nur im Blickpunkt der
Offentlichkeit. Auch Schmetterlinge wie
die Raupe des Blutbérs finden an der
Pflanze als Nahrung Gefallen.
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NABU Stiftung - fiir das Naturerbe Schleswig-Holsteins

Ihre Unterstutzung

zahlit!

er NABU hat die NABU-eigene Stiftung

Naturerbe Schleswig-Holstein“ ins Le-
ben gerufen. Damit soll langfristig fiir die
Arbeit des NABU in Schleswig-Holstein ein
weiteres sicheres finanzielles Standbein ge-
schaffen werden. Der NABU ruft alle dazu
auf, durch Spenden und Erbschaften zur Er-
hohung des Stiftungskapitals beizutragen und
so das Engagement fiir den Naturschutz im
Land dauerhaft zu sichern. Mit Hilfe der Stif-
tung Naturerbe Schleswig-Holstein wird
sichergestellt, dass der NABU Schleswig-
Holstein seine vielfiltigen Aktivititen und
Projekte fiir den Natur- und Artenschutz im
Land zwischen den Meeren weiterfiihren
kann. Und das dauerhaft, denn es werden nur
die Ertrdge des Stiftungsvermogens, also Zin-
sen oder Mieteinnahmen, verwendet. Schles-
wig-Holsteins Naturerbe soll dauerhaft erhal-
ten bleiben und auch zukiinftig Lebensraum
fiir Tiere und Pflanzen bieten — hierfiir bitten
wir Sie um Ihre Unterstiitzung.

Worauf Sie achten sollten

Wer seinem Vermdgen iiber den eigenen Tod
hinaus einen Sinn geben mochte, der muss
ein Testament machen. Allein schon um
Erbstreitigkeiten zu vermeiden. Gibt es weder
Familie noch Testament, so fillt das Erbe an
den Staat. Auch gibt es die Mdoglichkeit, das
Erbe gezielt aufzuteilen.

Als gemeinniitzige Organisation ist die
NABU-Stiftung Naturerbe Schleswig-Holstein
von der Erbschaftsteuer befreit. Ihr Erbe dient
als Zustiftung zum Stiftungskapital damit in
vollem Umfang der Natur. Schaffen Sie ein
Stiick Zukunft!

Rufen Sie uns an, lassen Sie sich beraten
und vereinbaren Sie noch heute ein Treffen,
personlich und unverbindlich.

Kontakt

Hermann Schultz

Vorsitzender NABU Stiftung Naturerbe
Schleswig-Holstein

Farberstrae 51, 24534 Neumiinster
Tel. 04321-53734
www.NABU-Naturerbestiftung.de
Info@NABU-Naturerbestiftung.de

Stiftungskonto

NABU-Stiftung

,Naturerbe Schleswig-Holstein*
Sparkasse Siidholstein

BLZ 230 510 30, Konto-Nr. 150 807 81

Foto: Inke Rabe
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Editorial

Der ,,blaue Brief” aus Brussel

Eigentlich wissen wir es lingst: das Arten-
sterben geht — bis auf ein paar ausgewihl-
te Arten — mit unverminderter Heftigkeit wei-
ter. In Deutschland ist jede Dritte Art gefidhr-
det. So nehmen z.B. Uferschnepfe, Kiebitz,
Trauerseeschwalbe und Haubenlerche rasant
ab, selbst bei Star und Spatz sinken die Bestdn-
de. Ahnlich verhilt es sich mit vielen anderen
Tierarten.

Die Ursachen sind hinldnglich bekannt und
aus berufenem Munde auch benannt worden.
Hauptverursacher sowohl weltweit als auch in
Schleswig-Holstein ist und bleibt die Zersts-
rung der Lebensrdume durch die Methoden
der intensiven Landbewirtschaftung zur
Nahrungs- und Energiepflanzenproduktion
im terrestrischen Bereich und die weltweite
Uberfischung im marinen Bereich. Auf grofi-
flachigen Monokulturen der modernen Land-
wirtschaft findet nach wie vor ein intensiver
Einsatz von Diingemitteln und Giften gegen
unerwiinschte Pflanzen und Insekten statt.
Beate Jessel, Prisidentin des Bundesamtes fiir
Naturschutz, erklarte kirzlich: ,Der grofite
Feind der Natur sind die Agrarsubventionen.
Immer noch flieft viel zu viel Geld in Fli-
chenprimien, die der Landwirt ohne Gegen-
leistung bekommt, immer noch wird die Zer-
storung der Landschaft subventioniert.“ Es sei
zwar so, dass Bund, Linder und Kommunen
jahrlich knapp eine Milliarde Euro fiir Natur-
schutzmafinahmen ausgeben, ,aber alleine
die Flichenpramien liegen bei fiinf bis sechs
Milliarden Euro.*

Die Europiische Union hat schon vor Jah-
ren Instrumente auf den Weg gebracht, mit
denen der Artenriickgang durch die Auswei-
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sung von Schutzgebieten auf der Grundlage
der EU-Vogelschutzrichtlinie und der EU-
FFH-Richtlinie — heute zusammengefasst eher
als NATURA 2000 bekannt — eingeddimmt
bzw. aufgehalten werden sollte. Die EU-Mit-
gliedsstaaten wurden verpflichtet, innerhalb
eines bestimmten Zeitraumes entsprechende
Gebiete auszuweisen. Einige wenige Ausziige
aus diesen Richtlinien machen deutlich, mit
welcher Ernsthaftigkeit die EU die Einrich-
tung solcher NATURA 2000-Gebiete umge-
setzt wissen mochte. So heifdt es dort:

»Diese Richtlinie hat zum Ziel, zur Sicherung
der Artenvielfalt durch die Erhaltung der natiir-
lichen Lebensrdume sowie der wildlebenden
Tiere und Pflanzen im europdischen Gebiet der
Mitgliedstaaten, fiir das der Vertrag Geltung
hat, beizutragen... Die aufgrund dieser Richt-
linie getroffenen Mafinahmen zielen darauf ab,
einen giinstigen Erhaltungszustand der natiir-
lichen Lebensriume und wildlebenden Tier-
und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem
Interesse zu bewahren oder wieder herzustel-
len... Es wird ein kohdrentes europdisches ko-
logisches Netz besonderer Schutzgebiete mit der
Bezeichnung ,Natura 2000“ errichtet. Dieses
Netz besteht aus Gebieten, die die natiirlichen
Lebensraumtypen des Anhangs I sowie die Ha-
bitate der Arten des Anhangs II umfassen, und
muss den Fortbestand oder gegebenenfalls die
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungs-
zustandes dieser natiirlichen Lebensraumtypen
und Habitate der Arten in ihrem natiirlichen
Verbreitungsgebiet gewdhrleisten.

Es wird dann weiter festgelegt, dass diese Ge-
biete von gemeinschaftlicher Bedeutung so
schnell wie moglich, spitestens jedoch inner-
halb von sechs Jahren, als besondere Schutzge-
biete ausgewiesen werden miissen mit dem
Ziel, den giinstigen Erhaltungszustand dieser
Gebiete zu bewahren oder wieder herzustel-
len. Diese Richtlinien wurden 2004 erlassen —
damit liefen die Fristen zur Umsetzung in
2010 ab. In 2012 bat die EU die Bundesrepub-
lik, tiber den Stand der Ausweisung zu berich-
ten. Deutschland hatte im Februar 2013 seine
Antwort nach Briissel geschickt. Im Februar
2014 forderte die EU die Bundesrepublik auf,
darzustellen, in wie weit die Umsetzung der
Forderungen der NATURA 2000 Richtlinie er-
folgt sei. Fiir Schleswig-Holstein musste die
Bundesrepublik der EU mitteilen, dass das im
Hinblick auf die zu erstellenden Entwick-
lungspléne, integrierten Wirtschaftspldne und
die Einleitung geeigneter Mafinahmen recht-
licher, administrativer und vertraglicher Art,

die den okologischen Erfordernissen der na-
tiirlichen Lebensraumtypen entsprechen, nur
in 145 von 271 Gebieten (53 %) erfiillt sei. Die
Einhaltung und Durchfiihrung aller Mafinah-
men soll bis 2017 gewihrleistet sein — also 7
Jahre spiter, als in der EU mit den Stimmen
der Bundesrepublik mehrheitlich seinerzeit
beschlossen worden war. Die EU hat deshalb
am 2. Februar 2015 einen ,,blauen Brief“ an
die Bundesrepublik geschrieben, der sicher-
lich auch an Umweltminister Robert Habeck
weitergeleitet worden ist. Darin heif3t es: ,,Fiir
die EU-Kommission ist diese Zeitplanung
nicht akzeptabel, da die Fristen fiir die Aus-
weisung der Gebiete im Jahr 2010 abgelaufen
waren. Weiter heift es, ,,dass ein Mitglieds-
staat Erhaltungsziele und -priorititen spites-
tens an dem Tag festgelegt haben muss, an
dem die Frist zur Ausweisung abliuft.*

Die Bundesrepublik Deutschland hat besta-
tigt, dass fiir 1.665 Gebiete keine Erhaltungs-
ziele festgelegt wurden und dass in insgesamt
2.784 Gebieten nicht alle von der EU gefor-
derten Kriterien erftillt worden sind. Dies alles
wird eine hohe Geldstrafe fiir die Bundes-
republik zu Folge haben — der geschundenen
Natur hilft es nicht mehr!

Trotzdem muss auch diese Landesregierung
und damit auch Umweltminister Robert Ha-
beck ganz dringend dafiir sorgen, dass auch
hier in Schleswig-Holstein endlich geltendes
EU-Recht unverziiglich 1:1 umgesetzt wird
und dass Politik und Behorden in ihrem tag-
lichen Handeln sich endlich auch an dieses
EU-Recht halten!

Mit freundlichen Griilen

Yo aacan

Hermann Schultz
NABU-Landesvorsitzender
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Angstmacherei auf breiter Front:

Die absurde Debatte
um das Jakobskreuzkraut

Wie keine andere Pflanze steht das Jakobskreuzkraut im kritischen Focus von Pferdehaltern, Imkern und inzwischen auch der Politik. Jedes Jahr
im Juli, wenn seine leuchtend gelben Bliiten manche Brachen, Straflenrinder und Extensivweiden prigen, ist die Aufregung iiber seine angebliche
Gefihrlichkeit grofl. Und das ungebremst iiber mittlerweile gut zehn Jahre - ohne dass in Schleswig-Holstein ein Pferd, Rind oder Schaf durch
auf der Weide gefressenes Jakobskreuzkraut nachweislich zu Tode oder gar ein Mensch durch angeblich verseuchten Honig zu Schaden
gekommen wire. Bereits 2008 hat der NABU iiber das Jakobskreuzkraut berichtet (Betrifft: NATUR 4 / 2008). Doch es ist wieder an der Zeit,
Fakten nachzulegen und iiber den derzeitigen Stand der Diskussion zu berichten, nicht zuletzt auch zur politischen Komponente der zunehmend

irrationaleren Kontroverse um das gelbe Kraut.

nbestritten ist Jakobskreuzkraut durch

die in der Pflanze enthaltenen Pyrrolizi-
dinalkaloide (PA) giftig und kann, in gro8eren
Mengen gefressen, auch zum Tode fithren. Da-
bei ist die Empfindlichkeit von Pferden am
hochsten, von Schafen und Ziegen am ge-
ringsten. Doch die Weidetiere verschmahen
das Kreuzkraut. Wer mal selbst ein paar Blit-
ter davon durchgekaut hat, versteht den
Grund: Die in der Pflanze enthaltenen Bitter-
stoffe schmecken abscheulich.

Vor gut 20 Jahren, als die rasante Verbrei-
tung des Jakobskreuzkrautes einsetzte, hat
sich kaum ein Nutztierhalter dafiir interes-
siert. Als sich Mitte der 1990er Jahre auf einer
Extensivweide der Marius-Boger-Stiftung im
Kreis Plon einer der ersten Dominanzbestinde

fast explosionsartig entwickelte, hat sich der
Rinderhalter tiber das kontrastreiche Bild —
schwarze Galloways im gelben Blittenmeer —
sogar gefreut. Weder damals noch in spéteren
Jahren kam es bei ihm oder seinem Nach-
folger zu Schadensfillen. Auch der Stiftung
Naturschutz oder dem Weideverband Bunde
Wischen, die iiber mehrere Tausend Hektar
Extensivweiden verfiigen, sind keine Verluste
bekannt, die definitiv auf beim Weiden ge-
fressenes Jakobskreuzkraut zuriickzufiihren
gewesen wiren. Gemessen an der hohen Zahl
an Weidetieren, die seit Jahrzehnten auf mit
Jakobskreuzkraut bestandenen Flichen gehal-
ten worden sind, sind Verdachtsfille einer Ver-
giftung verschwindend gering. Gesicherte
Nachweise einer todlichen Vergiftung liegen

fiir Schleswig-Holstein bis heute nicht vor.
So schien sich zumindest bei den Landwirten
die Emporung iiber das gelbe Kraut und ,,die
Naturschiitzer, die damit das Land verderben,
zwischenzeitlich wieder zu legen.

Gift im Honig?

Bis ein paar Imker Alarm schlugen, ihr Honig
wiirde durch den Nektar vergiftet werden.
Diese Meldung rief reflexartig Medien und
Politik auf den Plan — schliellich ging es um
ein als Inbegriff von Gesundheit und Natur-
reinheit geltendes Nahrungsmittel. Bei einer
folgenden Analyse von 126 Honigproben aus
verschiedenen Gebieten Schleswig-Holsteins
lagen allerdings nur sieben Proben, d.h. 6%,

Oben: Dorngrasmiicken briiten in Hochstauden-
fluren und sind von den vorgesehenen Schlegel-
maBnahmen auf Naturschutzfldchen stark betroffen.

Links: Auf manchen trockenen Standorten des
Jakobskreuzkrautes wéchst auch der Thymian.
Wertvolle Pflanzenarten wie diese sind durch den
Umbruch, der auch Naturschutzzielen zuwider
lauft, geféhrdet.
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iiber dem vom Bundesinstitut fiir Risiko-
bewertung empfohlenen PA-Grenzwert von
140 Mikrogramm pro kg Honig. (Einen be-
hordlich festgesetzten und damit rechtsver-
bindlichen Grenzwert fiir PA gibt es bislang
weder auf nationaler noch auf internationaler
Ebene.) 53% befanden sich, meist deutlich,
unter dem Empfehlungswert, bei weiteren
41% war ein PA-Nachweis technisch nicht
moglich. Selbst bei einer weiteren Untersu-
chungsreihe, diesmal gezielt mit Honig aus
Gegenden mit besonders reichen Jakobs-
kreuzkrautbestinden, lagen die Ergebnisse
zu 85% unterhalb des Empfehlungswertes.
Bei beiden Probenreihen wurde ausschliellich
auf Honig der Sommertracht zugegriffen,
um die Bliitezeit des Jakobskreuzkrautes ein-
zubeziehen. Eine deutlich stirkere PA-Belas-
tung des Honigs kann sich nach Mitteilung
des Bundeslandwirtschaftsministeriums aller-
dings durch die Beimischung von so genann-
tem Rohhonig, aus Amerika oder Asien im-
portiert, ergeben, mit dem der im Discounter
erhiltliche Honig aufbereitet wird. Einen An-
lass zur Bekdmpfung des Jakobskreuzkrauts
sieht das Bundesministerium tibrigens nicht.

Viele Imker haben inzwischen begriffen,
dass sie sich ihren Honigmarkt mit der
angezettelten Diskussion um die angebliche
PA-Belastung selbst ruinieren. Zumal die
Verbraucher tiber kurz oder lang die Frage
nach anderen gesundheitsgefihrdenden Ver-
bindungen im Honig wie z.B. aus der Land-
wirtschaft stammende Pestizide stellen kénn-
ten. So versuchen Funktionire des Imker-
verbandes, die Debatte wieder auf den Boden
der Tatsachen herunterzuholen.

In der Tat wirkt die Aufregung um eventu-
elle PA-Gehalte im Honig kiinstlich aufge-
bauscht. Denn Jakobskreuzkraut ist bei Bie-
nen nicht sonderlich beliebt. Es wird zwar ger-
ne von Weichkifern, Fliegen, Schwebfliegen
und Faltern diverser Arten angeflogen, von
Bienen aber hauptséchlich deswegen besucht,
weil keine Alternativen bestehen. Da sich fiir
Bienen attraktive Bliiten in unserer Agrar-
landschaft tiber Sommer immer weniger zei-
gen, miissen sie sich mit einer Nektarquelle
»zweiter Wahl“ begniigen, zumal ihnen die
knallgelben Massenbestinde des Jakobskreuz-
krautes bereits aus der Ferne reichlich Honig
signalisieren.

Mitte Juli, wenn des Jakobskreuzkraut in
voller Bliite steht, geht fiir den Imbker hier-
zulande die Zeit der Honigernte eigentlich
schon zu Ende. So raten Imker, den Honig
vor der Jakobskreuzkrautbliitezeit abzuschleu-
dern und den Rest der Sommertracht den Bie-
nen selbst zu tiberlassen. Fiir Bienen und ihre
Larven sind die PA-Gehalte in Nektar und Pol-
len des Jakobskreuzkrautes unproblematisch.
Im Ubrigen gilt: Wer auf den Sommerhonig
nicht verzichten will, sollte seine Bienenstocke
nicht gerade in die Nihe eines Jakobskreuz-
kraut-Dominanzbestandes stellen.

Kiinstliche Aufregung

Vom Medien-Hype um den Honig inspiriert,
sind der Bauernverband und seine politische
Lobby wieder auf den Zug aufgesprungen.
Dabei kamen ihnen der Tod zweier Rinder auf
einer mit Jakobskreuzkraut besiedelten Na-
turschutzkoppel bei Neustadt, Kreis Ost-
holstein, vor einigen Wochen entgegen. Zwar
bestand der Verdacht auf PA-Vergiftung, eine
zur exakten Feststellung der Todesursache
notwendige Gewebeuntersuchung der Leber
unterblieb aber. Dennoch nehmen Bauern-
verband und sein politischer Anhang dies pu-
blikumswirksam zum Anlass, radikale Maf3-
nahmen zur Bekdmpfung bis hin zur Ausrot-
tung der gelben Pflanze zu fordern. Dabei sind
die wenigsten Landwirte selbst betroffen.
Denn mit den in der konventionellen Land-

wirtschaft tiblichen Mitteln der Griinlandbe-
wirtschaftung hat das Jakobskreuzkraut auf
herkommlich genutzten Dauerweiden und
Mihwiesen keine Chancen.

Und wenn nun doch die beide Neustiddter
Tiere an Jakobskreuzkraut verendet sein soll-
ten? In Relation zu den Tausenden an Rin-
dern, die mittlerweile auf mit Jakobskreuz-
kraut bestandenen Flichen — ohne sich zu
vergiften — geweidet haben, wire auch das
wahrlich kein Grund zur Aufregung. Von den
meistens auf solchen Koppeln eingesetzten
Robustrindern diirften ungleich mehr an an-
deren Ursachen eingegangen sein. Keine um
das Tierwohl besorgte Person wird bestreiten
kénnen, dass die auf den Naturschutzflichen
eingesetzten Vierbeiner ein artgerechteres
(und auch lingeres) Leben fiithren als die aller-
meisten ihrer Artgenossen in der konventio-

Die Raupen des Blutbéren sind auf Jakobskreuzkraut als Nahrung angewiesen. Wachsen die
Besténde dieser Pflanze an, nimmt auch der gesetzlich geschitzte Falter deutlich zu.

Foto: Detlef Kolligs
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nellen Tierhaltung, wo selbst Fleischrinder
immer seltener draulen auf der freien Weide
laufen diirfen.

Den Bauernverband ficht das alles aber
nicht an. Er weif3, dass er mit seiner Kampag-
ne den Naturschutz, hier insbesondere die
Stiftung Naturschutz, in die Ecke dringen
kann. Denn in vielen Halboffenen Weideland-
schaften der Stiftung gedeiht das Jakobskreuz-
kraut prichtig, insbesondere dann, wenn sich
das Weideland aus einem aufgelassenen Acker
entwickelt und damit zeitweilig eine schiittere
Vegetationsdecke aufgewiesen hat. In Natur-
schutzkreisen bestreitet das niemand — wozu
auch? Schliefilich stellt das Jakobskreuzkraut
in unserer an Bliiten immer drmer werdenden
Landschaft einen wertvollen Beitrag zur Bio-
diversitdt dar. Der Bauernverband sieht in der
Stiftung und anderen naturschutzbezogenen
Landeigentiimern jedoch nicht etwa Organi-
sationen, die seine eigenen Defizite im Um-
gang mit der Natur zumindest ein bisschen
wettzumachen versuchen, sondern schlicht
Konkurrenten um die knapp gewordene
Ressource Land. Nicht ohne solche Hinterge-
danken spricht der Bauernverband der exten-

siven, naturschutzorientierten Weidenutzung
den Status einer ordnungsgeméfien Landwirt-
schaft ab. Da kommt ihm das Jakobskreuz-
kraut als vorgebliches ,,Zeichen der Verwahr-
losung* solcher Flichen gerade recht.

Dem Dringen nach intensiver Bekimpfung
des Jakobskreuzkrautes hat sich leider auch
Umweltminister Habeck gebeugt. So ist die
Stiftung Naturschutz vom Ministerium zu
grof¥flichigem Mihen bzw. Mulchen veran-
lasst worden. Wurden bereits 2014 tiber 500 ha
an mit Jakobskreuzkraut bestandenen Weiden
gemiht, sollen es in 2015 etwa 1.000 ha wer-
den — eine riesige Fliche, auf der die Biodiver-
sitédt erheblich eingeschrinkt werden wird. Die
Mahd beseitigt siamtliche hoheren Struktur-
elemente wie andere Hochstauden und auf-
kommende Gehélze. Das Mulchen, bei dem
das Schnittgut fein zerhickselt wird, beein-
trachtigt die Naturschutzflichen noch darii-
ber hinaus, indem die an den Pflanzen sitzen-
den Tiere getotet werden. Die mit einer Halb-
offenen Weidelandschaft verbundenen Ent-
wicklungsziele, ndmlich ein Mosaik aus hohen
und niedrigen Vegetationsbereichen und da-
mit eine Vielfalt an Lebensrdumen fiir Tiere

Ruderalfldchen stellen
nach der Nutzungsaufgabe
einen extrem artenreichen
Lebensraum dar, der in der
Landschaft immer mehr
verschwindet.

Fotos: Detlef Kolligs

und Pflanzen, werden mit derartigen Ein-
griffen ad absurdum gefiihrt.

Der Aktionismus geht jedoch noch dariiber
hinaus. Nach der Nachricht tiber die bei Neu-
stadt verendeten Tiere hat der Minister spon-
tan eine ,,Verschirfung bei der Bekdmpfung*
gefordert und dafiir auch Umbruch und Neu-
einsaat von stark mit Jakobskreuzkraut be-
wachsenen Naturschutzflichen verlangt. Dass
mit einem Griinlandumbruch die gesamte
Flora und Fauna auf einen Schlag vernichtet
wird und damit eine solche drastische Maf3-
nahme dem Naturschutz absolut entgegen
steht, wird bei derart markigen Worten nicht
bedacht. Hauptsache, man zeigt sich tatkriftig.

Bekampfung sinnlos

Wie alle Experten eigentlich wissen, bleiben
solche Bekimpfungsmafinahmen weitgehend
erfolglos: Wird die Pflanze vor der Bliite ge-
miht, wird damit auch ihr Absterben unter-
bunden. Entweder schiebt sie spiter im glei-
chen Jahr einen neuen (kleineren) Bliiten-
stand oder sie iiberdauert ein weiteres Jahr,
um dann zur Bliite zu gelangen. Durch all-
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jahrliche Mahd kann das an sich zweijahrige
Jakobskreuzkraut also gewissermaflen zur
ausdauernden Staude werden. Denn der Ab-
sterbeprozess wird erst mit der Samenbildung
eingeleitet. Die deshalb gegebene Empfeh-
lung, gegen Ende der Bliitezeit zu mihen, hilft
jedoch auch nicht weiter. Denn abgemihte
Blutenkopfe entwickeln ihre Samen tiber eine
Notreife.

Dementsprechend sind auch die an das
Straflenbauamt sowie die Landesforsten er-
gangenen Aufforderungen, Jakobskreuzkraut
an Straflenriandern bzw. auf Aufforstungs-
flichen zu mihen, unsinnig. Und wer fiir der-
artige Bereiche oder sogar fiir Naturschutz-
flichen einen flichenhaften Einsatz von Her-
biziden erwigt, sollte aufler den fatalen Aus-
wirkungen auf die Flora und Fauna bedenken,
dass die Keimfihigkeit der Samen vermutlich
iiber viele Jahre erhalten bleibt. Das wiirde
iibrigens auch fiir ein Unterpfliigen von
Jakobskreuzkrautbestdnden gelten: Die Pflan-
zen sind zwar oberflachlich beseitigt — jedoch
warten die im Boden befindlichen Samen auf
Gelegenheit zur Keimung.

Geradezu grotesk wirkt eine Mitte Juni
erfolgte Aktion des Umweltausschusses der
Gemeinde Scharbeutz, bei der dieser meinte,

das Jakobskreuzkraut aus den Diinen des Ost-
seebades entfernen zu miissen, ,,um die Urlau-
ber zu schiitzen® Stolz prisentierte man der
Presse sidckeweise gelbe Pflanzen. Abgesehen
davon, dass wohl kein Badegast so damlich
wire, den Bewuchs des schmalen Diinengiir-
tels ,abzuweiden®, hat man auch die falsche
Pflanze erwischt. Denn Jakobskreuzkraut hat
Mitte Juni noch gar nicht gebliiht. Ausgerissen
wurde vermutlich das Friihlingsgreiskraut
Senecio vernalis. So wurde ohne Sinn und
Verstand in den Diinen herumgetrampelt.

Das einzige positive Ergebnis der intensiven
Diskussion um das Jakobskreuzkraut ist der
Aufbau eines , Kompetenzzentrums Jakobs-
kreuzkraut® bei der Stiftung Naturschutz.
Geleitet vom Chemiker und Umweltwissen-
schaftler Dr. Aiko Huckauf, werden besorgte
Imker und Tierhalter beraten (Telefon
0431 21090-799), aber auch wissenschaftliche
Untersuchungen u.a. zur Phinologie des
Jakobskreuzkrauts initiiert.

Davon abgesehen wird die Debatte um das
Jakobskreuzkraut von irrealen Angsten bis hin
zu hysterischen Bezichtigungen, angeheizt
durch fachlich nicht haltbare Behauptungen
aus Lobbyistenkreisen, und plakativem Aktio-
nismus bestimmt. Die Erkenntnis, dass eine

effiziente Bekdmpfung des Jakobskreuzkrau-
tes auf dessen bevorzugten Wuchsorten mit
vertretbaren Mitteln weder moglich noch not-
wendig ist, hat sich zwar in den meisten Fach-
kreisen durchgesetzt, wird aber ausgeblendet.
Ahnlich wie bei der aktuellen Debatte um die
angeblichen Gefahren, die uns Schleswig-Hol-
steiner durch einwandernde Wolfe drohen
sollen, scheint auch bei der Auseinander-
setzung um das Jakobskreuzkraut die Boden-
haftung verloren gegangen zu sein.

Fritz Heydemann

Stellv. NABU-Landesvorsitzender
Liitjenburger Strafle 33, 24306 Plon
Fritz.Heydemann@NABU-SH.de

Das Jakobskreuzkraut Senecio jacobaea,
auch als Jakobsgreiskraut bezeichnet, ist in
der Regel zweijihrig, d.h. nach der Bliite im
zweiten Lebensjahr stirbt die Pflanze ab. Wie
viele seiner Verwandten aus der Familie der
Korbbliitler produziert sie Tausende von
Samen. Mit Hilfe eines Schirms aus feinen
Haaren lassen sie sich vom Wind verdriften.
Zum Keimen benétigen sie offene Bodenstel-
len; die lichtbediirftigen Jungpflanzen kon-
nen kein Uberwachsen durch andere Pflan-
zen vertragen. Fiir das Jakobskreuzkraut
giinstige Standorte sind somit Brachen, Stra-
Benrandboschungen, Bahnddmme und oft
auch Extensivweiden, vor allem dann, wenn
sie auf sandigeren Boden fufSen und damit
die Vegetationsdecke lingere Zeit schiitter
bleibt. Besonders betroffen sind tiberbesetzte
Pferdekoppeln, auf denen die Tiere die Gras-
narbe durch Verbiss und Vertritt stark ge-
schadigt haben. Auf herkdmmlich gepflegten
Viehweiden hat das Jakobskreuzkraut jedoch
kaum Entwicklungschancen.

Das Jakobskreuzkraut ist nicht etwa aus
fernen Breiten eingeschleppt worden, son-
dern gehort zur urspriinglich heimischen
Flora. Fiir seine in den 1990er Jahren einset-
zende rapide Verbreitung tiber ganz Schles-
wig-Holstein mit stellenweise sehr hohen
Bestandsdichten konnte noch keine schliissi-

Das Jakobskreuzkraut - eine Pflanze mit interessantem Populationszyklus

ge Erklirung gefunden werden. Man geht
jedoch davon aus, dass es auch schon zu frii-
heren Zeiten dhnliche Massenverbreitungen
gegeben hat. So ist fir England ein vergleich-
barer Verbreitungsh6hepunkt aus den
1950er Jahren bekannt. Danach brach der
Bestand fast vollstindig zusammen, um in
den 1980er/1990er Jahren erneut aufzu-
flammen. Eine Vermutung zu den Ursachen
dieses eigenartigen Populationszyklus geht
dahin, dass das Jakobskreuzkraut mit dieser
weit gespannten Haufigkeitsamplitude ihren
Fressfeinden ,ein Schnippchen schlagen
wiirde. So war der Blutbir, ein Schmetter-
ling, dessen Raupen Jakobskreuzkraut-
bestinde massiv schidigen konnen, infolge
des jahrzehntelangen weitgehenden Fehlens
seiner Nahrungspflanze, fast ausgestorben.
Erst jetzt, nach der neuerlichen Ausbreitung
des Jakobskreuzkrautes, ist er wieder hiufig
anzutreffen. Das mag auch fiir weitere spezi-
alisierte Gegenspieler gelten, die mit dieser
merkwiirdigen Ausbreitungsperiodik eben-
falls ausgetrickst worden sein konnten. Soll-
te sich diese These bewahrheiten, wire es ein
hochst interessanter Fall von evolutionérer
Anpassung. Zumindest ist aber die Annah-
me erlaubt, dass die Pflanze wieder deutlich
zuriickgehen wird.

Das Jakobskreuzkraut enthilt — wie die an-
deren Vertreter der Kreuzkraut-Gattung und
etliche weitere Pflanzenarten auch — Pyrroli-
zidinalkaloide (PA). Nach dem Fressen der
Pflanze werden diese in der Leber zu Pyrro-
len abgebaut. Das sind die eigentlichen Gift-
stoffe, welche die Leber schidigen. Den
Pflanzenfressern wird die Giftigkeit jedoch
durch Bitterstoffe signalisiert, so dass das
Jakobskreuzkraut konsequent gemieden
wird. Allerdings verlieren abgestorbene
Pflanzenteile den bitteren Geschmack, nicht
aber die PA. Deshalb wird Jakobskreuzkraut
erst dann gefihrlich, wenn es in Heu oder
Silage enthalten ist — oder aber nach der
Mahd auf der Viehweide liegen bleibt. Dass
dieses Risiko unbedingt vermieden werden
muss, scheint noch lingst nicht jedem Land-
wirt bewusst zu sein.

Der Blutbir kommt jedoch nicht nur un-
beschadet davon. Er profitiert sogar von der
Giftigkeit seiner Futterpflanze, indem er die
PA in hoher Konzentration speichert und
damit fiir Vogel einen hochst ungenieffbaren
Happen bildet. Doch wer gar nicht erst ge-
fressen werden will, warnt seine Feinde: Die
Raupe ist schwarz-gelborange geringelt, der
Falter signalisiert seine Toxizitit mit kont-
rastreicher schwarz-roter Farbung.




Bienenschutz

in Mauerbienenweibchen beim
lassen eines Bambusrohres. Als
aumaterial flir die hintereinander
den Zellen im Bambusréhrchen
sowie fir den Nestverschluss

dient feuchte Erde.

Alle Fotos dieses Artikels: Carsten Pusch

»-.» Natdrlich auch far Wildbienen!*

Nur wenige Tierarten, erst recht nicht unter den Insekten, haben ein so positives Image wie die Honigbiene. Die fleiflige Bienenarbeiterin, die
unermiidlich selbstlos den so schmackhaften, siifen Honig produziert und dabei die Obstbiaume bestiubt. Geprigt durch Geschichten rund um
die Biene Maja sind Generationen von Kindern mit diesem Bild aufgewachsen. Selbst die Moglichkeit eines schmerzhaften Bienenstichs, bei
Wespen und Hornissen Ursache hiufig panischer Reaktionen und umgehender Nestvernichtungen, wird den Honigbienen nachgesehen, ja

sogar noch medizinisch-therapeutisch genutzt.

H dufig wird dabei tibersehen, dass sich un-
ter dem allgemeinen Begriff ,Bienen®
nicht nur die Honigbiene verbirgt, sondern
Deutschland weit rund 560 weitere, iiber-
wiegend einzeln (solitéir) lebende Wildbienen-
arten. In Schleswig-Holstein sind es 296 Wild-
bienenarten (und die Honigbiene), davon
sind knapp 50% auf der Roten Liste, also
gefihrdet oder vom Aussterben bedroht. In
anderen Bundeslidndern ist der Anteil sogar
noch hoher.

In Zeiten des ,,Bienensterbens“ und den in
Mode gekommenen Initiativen zum Thema
»Bienenschutz“ liegt aber der Focus der
offentlichen Diskussion sehr einseitig auf der
Honigbiene. Meist versteckt und nebenbei
wird in vielen Veranstaltungen, Vortrigen und
Publikationen noch ein ,... und natiirlich
auch Wildbienen“ hinterher geschoben. Aus
6kologischer Sicht wiirde aber wohl der Ver-
lust der Wildbienen viel schwerer wiegen als
Ausfille in den Reihen der Honigbienen.
Daher muss beim Blick auf ,,die Bienen“ aus
Sicht des Arten- und Naturschutzes vor allem
der Schutz der teilweise hochspezialisierten
Wildbienen im Vordergrund stehen. Denn
Wildbienenschutz nutzt immer auch der
Honigbiene, Honigbienenschutz nicht immer
aber den Wildbienen!

Ausgeraumte Landschaften

In den vergangenen Jahrzehnten hat in weiten
Teilen Mitteleuropas — und damit auch in

Schleswig-Holstein — eine beispiellose Aus-
rdumung, Nihrstoffbelastung und Versiege-
lung der Landschaft stattgefunden. Die Be-
eintrichtigung der Nahrungsraume und die
Zerstorung der Nistplitze der heimischen
Wildbienen sind die Hauptgriinde fiir den
starken Riickgang der Wildbienen. In
Deutschland stehen 53 % aller Arten auf der
Roten Liste. Weitere Faktoren verschirfen
diese Entwicklung und die kritische Lage
vieler Arten. Die in Landwirtschaft und Gar-
tenbau eingesetzten Pestizide und Herbizide
konnen zu einer direkten Vergiftung der Tiere
und der Larven in den Brutzellen fiihren.
Grof3fldchige Miharbeiten kénnen schlagar-
tig das Bliitenangebot vernichten, mit der
Konsequenz bedrohlicher Nahrungsengpisse.
Mehrere Untersuchungen haben mittler-
weile nachgewiesen, dass sich auch die Nah-
rungskonkurrenz der Honigbiene negativ
auf die Bestinde der Wildbienen auswirken
kann. Vor dem Hintergrund der massiven
Landschaftsveranderungen sowie der Intensi-
vierung der Nutzungen — vor allem in der
Landwirtschaft — scheint diese Konkurrenz
zunichst eher von untergeordneter Bedeu-
tung, vor dem Hintergrund des Kampfes
um die letzten Ressourcen an ungenutzten
Flachen, einem begrenzten Nahrungs-
und Nistplatzangebots in der
Landschaft muss es daher die
Aufgabe des Naturschutzes
sein, hier fiir die Sicherung
und Optimierung der

noch vorhandenen Wildbienenlebensriume
einzutreten.

Ohne Hilfe nicht liberlebensféahig

Ein Bienenvolk der in Mitteleuropa von Men-
schen gehaltenen sog. Hochzuchtrassen —
die gar nichts mehr gemein haben mit
der urspriinglich hier lebenden, heimischen
Dunklen Honigbiene — besteht aus ca. 20.000
(im Extremfall bis zu 80.000) Arbeiterinnen.
Der Imker versucht seine Vélker vor den
schidlichen Einfliissen (Wetter, Feinde, Para-
siten, Krankheiten etc.) zu schiitzen. Selbst fiir
die Uberwinterung oder fiir eine Zufiitterung
in Zeiten von Nahrungsengpassen ist gesorgt.
Eine gewaltige Anzahl von Arbeiterinnen
bzw. Sammlerinnen befliegen die Umgebung
ihrer Stocke in einem Radius von mehreren
Kilometern.

In groflen landwirtschaftlichen Monokul-
turen ist das natiirlich erwiinscht, unter den
Bedingungen der Landwirtschaft wohl sogar
notwendig. Bis auf wenige Ausnahmen wie
bestimmte Hummel- oder einige andere gro-
Bere Arten legen Wildbienen dem gegentiber
nur wenige hundert Meter zwischen Nist- und
Nahrungsplatz zuriick. Je grofler bei diesen
Arten die Distanzen zwischen den Nahrungs-

quellen und den Nistplitzen ist, umso
grofler sind die negativen Aus-
wirkungen auf den Fortpflan-
zungserfolg. Auch die Para-
sitierung der Brutzellen
nimmt dann stark zu, da

Hosenbiene
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diese aufgrund der zeitintensiveren Sammel-
fliige langer unbewacht bleiben.

Hobbyimker halten am selben Standort
tiblicherweise wenige, Berufsimker hingegen
sehr viele V6lker. Derartige Konzentrationen,
die bei wilden Honigbienen natiirlicherweise
nicht vorkommen, vergréflern die ,,Honigbie-
nenschwemme* vor Ort noch. Aus einem Bie-
nenstand mit etlichen Volkern werden somit
mehrere hunderttausend Sammlerinnen auf
z.B. Rapsfelder losgelassen — und damit aber
auch in die umgebende Natur. Werden diese
Honigbienenvolker nach einiger Zeit umge-
setzt, tritt diese ,Bienen-Flut“ am neuen
Standort erneut sehr plotzlich auf. Von einem
auf den anderen Tag konnen die dort noch
vorkommenden Solitirbienen dann ihre letz-
ten Pollenquellen verlieren. Eine Feldstudie
stellte etwa fest, dass auf Flichen ohne Honig-
bienen die Solitirbienen wie Blattschneider-,
Mauer- und Wollbienen sich 2—-5mal besser
vermehren als auf Arealen, die intensiv von
Honigbienen besammelt werden. Ein weiteres
Beispiel: Die Haufigkeit einer auf Heidekraut
spezialisierten Seidenbiene stieg linear mit der
Entfernung zu Honigbienenvélkern an.

Heutzutage findet in den Monokulturen
der industrialisierten Landwirtschaft eine Ver-
dringung von Wildbienen allerdings kaum
noch statt. In diesen ausgerdumten Agrar-
flichen fehlen geeignete Niststrukturen wie
offene Bodenflidchen, Altholz, Nahrungspflan-
zen — also praktisch alles, was die heimischen
Wildbienen zum Uberleben brauchen! In der
Umgebung solcher Flichen gibt es dann auch
nicht mehr so viele Solitirbienen, wie sie fiir
die Bestiubung dieser Monokultur noétig
wiren. Einem Honigbienenvolk entsprechen
je nach Hummelart etwa 200—500 Hummel-
volker — so viele kénnen in einem solchen
Umfeld gar nicht existieren.

Problem Nahrungskonkurrenz

Monokulturen bieten vom Frithjahr bis
Herbst natiirlich keine durchgehend liicken-
lose Bliitentracht. Daher miissen Honigbienen
in wechselnder Anzahl auch die erreichbaren
naturnahen oder natiirlichen Randareale ab-
fliegen. Wildbienen nutzen zeitweise in erheb-
lichem Umfang die gleichen Pflanzenarten als
Nektar- und Pollenquellen. Bei hoher Uber-
lappung der besuchten Nahrungspflanzen
und hoher Dichte der Honigbiene kann diese
als starkere Art das Nahrungsangebot auf den
von den Wildbienen bevorzugten Bliiten er-
heblich reduzieren. Die Wildbienen werden
gezwungen, auf alternative Nahrungspflanzen
auszuweichen. Fehlen diese, kann es in der
Folge zu einer geringen bis starken Verdran-
gung von Wildbienen kommen.

Die mogliche ,,Verdrangung“ der Wildbie-
nen durch Honigbienen auf solch naturnahen
oder natiirlichen Flichen erfolgt also durch
Nahrungskonkurrenz. Pollenkérner kénnen

nur einmal gesammelt werden und Nektar
wird nur begrenzt von der Pflanze produziert.
Wildbienen haben daher gegen die Konkur-
renz der vielen Honigbienen nur eine Chance,
wenn sie z.B. frithmorgens vor der Konkur-
renz sammeln, Bliiten besuchen, die von Ho-
nigbienen wegen ihrer Grof8e oder Riissellin-
ge nicht besammelt werden konnen oder die
Honigbienen nichts zu bieten haben — etwa
Gilbweiderich-Arten, die Ol statt Nektar ab-
sondern.

Wildbienen sind von der Nahrungskonkur-
renz der Honigbienenvolker in unterschied-
lichem Mafe betroffen. Sogenannte ,,polylek-
tische® Bienen, also Nahrungsgeneralisten, die
viele verschiedene Pollenquellen nutzen, sind
dabei weniger gefihrdet. Oligolektische, also
auf eine Bliitenpflanzengattung oder sogar
nur eine Bliitenpflanzenart spezialisierte Bie-
nenarten, sind somit deutlich stirker dieser
Konkurrenz ausgesetzt. Nahrungsgeneralisten
wie die meisten Hummeln oder die grofien
Mauerbienen konnen sich der Konkurrenz
der Honigbiene in einer Nahrungsnische teil-
weise entziehen, wahrend die Nahrungsspezi-
alisten dem Druck wesentlich massiver ausge-
setzt sind. Gegeniiber Honigbienen sind sie
nur im Vorteil, wenn ihre Bliiten von der Kon-
kurrenz nicht genutzt werden konnen, etwa
weil Honigbienen mit ihren kurzen Riisseln
langliche, rohrenférmige Bliitenformen nicht
nutzen konnen.

In der mitteleuropéischen Wildbienenfauna
sind rund dreiflig Prozent der nestbauenden
Arten oligolektisch, ungefihr sechzig Prozent

polylektisch. Die Bliitenpraferenzen der rest-
lichen zehn Prozent sind noch unbekannt.
Zwischen den Nahrungsspezialisten und -ge-
neralisten gibt es allerdings breite Uberginge.

Honigbienenfreie Zonen um
Schutzgebiete notwendig

Abseits der industriellen Landwirtschaft, also
in Landschafts- und Naturschutzgebieten
sowie in Gemeinden und Stidten, in vielen
Privatgirten ist die Konzentration der Bienen-
stocke (bislang noch) geringer. Aber auch
hier ist der Mensch im Laufe der Vegetations-
periode verantwortlich fir die starke Schwan-
kungen der Bliitenprasenz: Wenn Stadtver-
schonerungsinitiativen,  Griinflichenamter,
aber auch Privatpersonen im Frithsommer
den sogenannten ,,Unkrdutern® zu Leibe rii-
cken, entsteht ein ,Sommerloch® im Bliiten-
angebot mit unter Umstdnden erheblichen
Konsequenzen. Wenn grundsitzlich — und
erst recht bei bestimmten spezialisierten Ar-
ten — jede vorhandene, nicht gemihte Bliite
zdhlt. Wenige Honigbienen kénnen dann die
Solitirbienen verdringen.

Nach Ansicht des NABU darf es daher in
Schutzgebieten keine domestizierten Honig-
bienen geben. Damit sie nicht von auflen in
diese Schutzgebiete einfliegen, sollten Bienen-
stocke einen Abstand von mindestens 1,5 —2
km zu Naturschutzgebieten einhalten. Eine
entsprechende Regelung ist notwendig: Im-
mer wieder haben Imker in der Vergangenheit
angefragt, ob sie ihre Honigbienenvolker an

Gérten kénnen ein Paradies fiir Wildbienen sein! Hier ist dabei auf ein breites Angebot an
Friih- bis Spétbliher zu achten sowie auf geeignete Nistplatzmdglichkeiten.
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»Die Fliege des weiBen Mannes*

Bei der Besiedlung Nordamerikas durch eu-
ropiische Auswanderer spielte die Honigbie-
ne eine wichtige Rolle. Wahrscheinlich An-
fang des 16. Jahrhunderts gelangten die Tiere
mit spanischen Schiffen in den karibischen
Raum und anschlieffend auf das amerikani-
sche Festland. Anfang des 17. Jahrhunderts
sind Honigbienen auch aus England einge-
fithrt worden. Wo immer Européer sich an-
schliefend niederlieSen, stets hatten sie ihre
Nutztiere und -pflanzen dabei. In der weite-
ren Besiedlung und Ausbreitung Nordame-
rikas haben sich die Bienen immer etwas vor
den Siedlern — wie eine Vorhut — im Land

ausgebreitet. Die Indianer nannten sie daher
die ,,Fliege des weifen Mannes*, das Auftre-
ten war fiir sie ein Anzeichen, dass die Sied-
lungen der Weiflen nicht mehr weit waren.
Das Bild der den Siedlern als biologische
Vorhut vorauseilenden Biene ist umfang-
reich in die Dichtung, Literatur und Natur-
geschichte Nordamerikas eingegangen, aber
auch an vielen anderen Orten der Welt zu
beobachten gewesen.

Wo immer sich europdische Siedler nie-
derlieffen, war die Honigbiene mit dabei:
mit manchmal katastrophalen Auswirkun-
gen auf die dort heimische Fauna und Flora,
sei es durch Verdringung und Hohlenbeset-
zung in den Altbdumen, aber auch durch das

Vorgehen der menschlichen Honigjager. Die
alten, hohlenreichen, von Honigbienen be-
setzten Badume wurden dafiir kurzerhand ge-
fallt oder abgebrannt und ausgerduchert.
Eine erfolgreiche Honigjagd fithrt damit un-
weigerlich zur Zerstorung alter Baume. Die
zunehmende Siedlungsdichte fiihrt letztlich
dazu, dass in ganzen Landstrichen alte,
hohlenreiche Urwaldbaume vernichtet wa-
ren. Wissenschaftler gehen davon aus, dass
dadurch auch einheimische Vogelarten in
Nordamerika wie z.B. der griine Karolinasit-
tich, eine Papageienart, ausgestorben sind.

Quelle: Robischon, Marcel (2012)

oder sogar in Naturschutzgebieten aufstellen
konnen. Dies wurde von Seiten des NABU als
auch der zustidndigen Unteren Naturschutzbe-
horde in einem Kiistenschutzgebiet schon ab-
gelehnt.

Honigbiene als
landwirtschaftliches Nutztier

Honigbienen gelten meist als ,die Bienen“
und Bienen als ,die Bliitenbestduber
schlechthin. Imker werden schnell als die Be-
wahrer der Natur und Schopfung betrachtet.
Mit ,,wahrer Natur hat die Imkerei allerdings
nicht viel zu tun. Honigbienen, die in Natur
und Garten fliegen, sind eben nicht die ehe-
mals wilden, heimischen Honigbienen, son-
dern Zuchtformen fremdlidndischer Rassen.
Diese Nutztiere sind Eigentum eines Imbkers,
der sie in seinen Bienenkorben hilt, pflegt,
schiitzt und bewirtschaftet. Ohne diese Unter-
stiitzung sind diese Arten, diese Volker nicht
lange tiberlebensfihig. Die Volker domesti-
zierter Honigbienen sind Dank der Pflege des
Imkers erheblich grofler als die ihrer wild-
lebenden Verwandten und produzieren viel
mehr Honig. Zugleich sind sie aber anfilliger
z.B. gegeniiber ungiinstiger Witterung und

Krankheiten. Der Wert der Honigbienen liegt
langst nicht mehr nur in der Honigprodukti-
on. Der eigentliche kommerzielle Wert besteht
heutzutage fast ausschliefSlich in der Bestiu-
bung der Massentrachten in der industriali-
sierten Landwirtschaft. Sofern die Gesellschaft
diese Form der Landwirtschaft weiter unter-
stiitzt, bleibt zumindest fiir diese Flichen der
Einsatz der Honigbiene unumginglich. Die
Haltung von Honigbienen ist damit eine Form
der landwirtschaftlichen Massentierhaltung —
eben nur bei Insekten. Laut Bundeslandwirt-
schaftsministerium liegt der deutsche Pro-
Kopf-Verzehr an Honig mit tiber einem Kilo
pro Jahr weltweit an der Spitze. Der in
Deutschland konsumierte Honig stammt zu
70—80 Prozent aus Importen, vor allem aus

Nach der Arbeit sollst Du ruhn ... oder die
Brutzellen gegen Parasiten und Kuckucks-
bienen verteidigen.

Lateinamerika, Spanien, Bulgarien und China.
In der gesamten EU betreiben 97 % der Imker
die Imkerei hochstens als Nebenerwerb. Nur
ein Drittel der Stocke gehdren Imkern mit
100 und mehr Vélkern. Auch in Deutschland
gibt es Groflimker mit tiber 400 Volkern. Das
ist aber wenig gegeniiber der Massentier-
haltung in den USA. Nur fiinf Prozent der
Imker halten dort 95% der Honigbienen.
Tausende Vlker werden auf Lastwagen durch
das Land gekarrt, um die Befruchtung in gi-
gantischen Plantagen stehender Nutzpflanzen
zu besorgen.

Bestaubungsleistung der
Wildbienen

Die Natur kommt offenbar ohne Honigbie-
nen aus. Es gibt keine Wildpflanzen, die nur
von Honigbienen bestiubt werden konnen,
die also ohne Honigbienen aussterben wiir-
den. In Amerika gab es vor Kolumbus keine
Honigbienen, dennoch haben sich dort viele
Bliitenpflanzen entwickelt, die heute auch von
europdischen Honigbienen besucht werden.
Wildbienen sind intensive Bliitenbesucher.
Aufgrund ihrer Artenzahl, ihres Verhaltens
beim Besuch der Bliite sowie der weiten Ver-
breitung sind Wildbienen, gerade auch im
Vergleich zu anderen bliitenbesuchenden
Insekten besonders wichtige Bestiuber von
Wild- und Nutzpflanzen. Es gibt Hinweise,
dass der Einsatz von Wildbienen in der Saat-
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Die Honigbiene kommt in Mitteleuropa nicht mehr wild vor, sondern nur verschiedene geziichtete Rassen. Entflogene Schwérme kénnen sich iber
eine Zeit in hohlen Bdumen oder anderen Hohlrdumen halten, allerdings nicht dauerhaft. Die Kénigin legt als einzige Biene in der Kolonie Eier — pro

Tag bis zu 1500 Stick.

gutproduktion und der Pflanzenzucht in der
Praxis viel kostengtinstiger ist als der von Ho-
nigbienen. Bereits heute werden Vertreter der
Mauerbienen gezielt als Bestduber in Obst-
plantagen oder von Mandelbdumen einge-
setzt. Sandbienen und Hummeln sind wichti-
ge Bestduber von Heidelbeeren, Hummeln
werden in Gewichshdusern fiir die Bestdu-
bung der Tomaten und Blattschneiderbienen
im Luzerneanbau eingesetzt. Die Zahl der
Nutzbienenarten wird zukiinftig sicher noch
steigen.

Was tun fiir Wildbienen?

Eines vorne weg: die besten Nisthilfen und ein
noch so bliitenreicher Garten konnen Schutz-
mafinahmen in der freien Landschaft nicht
ersetzen. Viele Wildbienenarten konnen auf-
grund ihrer speziellen okologischen Ansprii-
che nicht im Wohnumfeld des Menschen exis-

tieren, da sie an Lebensrdaume gebunden sind,
die es dort nicht gibt oder hier nicht ohne wei-
teres herzurichten sind. Fiir eine ganze Anzahl
von Wildbienen lassen sich allerdings die
Lebensbedingungen optimieren, indem man
das Angebot an Nistmgglichkeiten und gleich-
zeitig das Nahrungsangebot verbessert.

Eine Erhohung des Bliitenangebots in der
Landschaft in ausreichender Quantitit und
Qualitit iiber das Sommerhalbjahr stellt ein
wichtiges Ziel fiir den Naturschutz aber auch
in der Imkerei dar. Hier bieten sich gute Mog-
lichkeiten der Zusammenarbeit an.

Ackerbliihstreifen fiir Wildbienen?

Beim Ackerbliihstreifen fiir den Wildbienen-
schutz muss zwischen ein- und mehrjihrigen
Blithstreifen unterschieden werden. Einjihri-
ge Bliihstreifen sind meist artenarm, enthalten
viele Kulturpflanzen und blithen nur kurz —

Bliihende Rapsfelder: Fiir den Tourismus anprechend, fiir die
heimische Tierwelt praktisch véllig wertlos. In der industrialisierten
Landwirtschaft ist kein Platz fiir Spezialisten. Nur die Honigbiene
kann solche ,Bliitenpracht” fiir sich nutzen.

sie sind damit fiir die Férderung von Wildbie-
nen ungeeignet. Mehrjihrige Blithstreifen
sind deutlich positiver zu beurteilen, sofern
sie artenreich sind und vor allem aus Pflanzen
bestehen, die von den spezialisierten Wild-
bienenarten genutzt werden konnen. Wenn
irgend moglich, sollte Regio-Saatgut, am bes-
ten gebietseigenes Saatgut, verwendet werden.

Damit sich tiberhaupt dauerhaft Wildbie-
nenpopulationen aufbauen kénnen, miissten
Bliihstreifen im Verbund angelegt werden und
iiber moglichst lange Zeit bestehen bleiben. In
der ausgerdumten Agrarlandschaft fehlen aber
zudem in der Regel die notwendigen Nist-
lebensraume. Daher miissen neben dem
mehrjihrigen Nahrungsangebot auch ent-
sprechende Flichen in entsprechender Grofle
und mit den notwendigen Strukturen zur
Verfiigung stehen — oder angelegt werden. So
muss iiber die Anlage oder das Belassen von
Boschungen und Ackerrindern mit extensiver
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Derartige wertvolle Ruderalfldchen finden sich in der freien Landschaft immer seltener, am
ehesten noch innerhalb von Ortschaften und Siedlungen, hier ein Beispiel aus Litjenburg, das
Gelénde des ehemaligen Bahnhofs. Solche Fldchen mit Pionier- und Ruderalvegetation sind ein
Eldorado ftir Wildbienen, aber auch fiir Grab- und Wegwespen sowie andere wirbellose
Spezialisten.

Pflege, Erhalt von Ackerrindern auf un-
befestigten Boden, Anlage und Erhalt offener
Bodenstellen oder die Schaffung senkechter
Erdkanten oder dhnliches am Ackerrand
nachgedacht werden. Leider schldgt auch hier
die industrialisierte Landwirtschaft zu — durch
den intensiven Anbau auch auf bislang kaum
nutzbarer Flichen fallen diese letzte Reste
naturnaher Lebensrdume hdufig weg — fiir
Wildbienen ist dann da kein Platz mehr.

Viel Unsinn auf dem Markt

Im Zuge der stark wachsenden offentlichen
Aufmerksamkeit beim Thema ,,Bienen“ wer-
den vielfach als die ,HilfsmafSinahme®
schlechthin sogenannte ,Wildbienenhotels“
oder ,Insektenhotels gebaut und aufgestellt.
Neben verschiedensten Beschiftigungsinitia-
tiven und -werkstitten, Landschaftspflegever-
binden sind dabei gelegentlich auch Natur-
schutzverbande aktiv. Gelegentlich geschieht
dies sogar im Rahmen von Ausgleichsmaf3-
nahmen. Selbst in Discountern, Gartencen-
tern oder Baumairkten werden (z.T. sogar
recht kostspielige) Modelle angeboten, die alle
meist leider ein Merkmal eint — sie sind hiufig
vollig ungeeignet. Verwunderte Besitzer solch
teurer Gartendekorationsobjekte wenden sich
dann an den NABU, um sich nach den Griin-
den fiir das Ausbleiben der Wildbienen zu er-
kundigen. Die Fehler fangen dabei mit der fal-
schen Standortwahl an, gehen iiber unsinnige
Materialien bis hin zu unsachgemafler Ausfer-
tigung oder Anbringung dieser ,,Hotels®. Der
NABU Schleswig-Holstein bereitet zu diesem
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Thema ein aktuelles Infoblatt mit entspre-
chenden Hinweisen vor.

Zudem erreicht man mit Insekten gerech-
ten Wildbienenbruthilfen nur etwa rund 30
Prozent der Wildbienenarten. Die tiberwie-
gende Anzahl der heimischen Wildbienen be-
notigen vor allem lehmige, sandige, magere
Boéden und andere Strukturen, die in der
iiberdiingten und tberformten Landschaft
kaum noch zu finden sind.

Fachgerechte Bruthilfen, in denen sich
zudem etliche solitir lebenden Grab- oder
Faltenwespen ansiedeln, sind hervorragende
Objekte fiir Umweltbildungsaktivititen, bie-
ten fir Kinder und Erwachsene oder fiir die
Naturfotographie tolle Moglichkeiten fiir
Naturbeobachtungen. Es macht einfach Spaf§
und Freude, dem regen Treiben der verschie-
denen Arten und ihren Interaktionen an sol-
chen Nistwidnden zuzuschauen. In der freien
Landschaft sind solche Beobachtungen leider
immer seltener zu machen. Honigbienen sind
ebenfalls sehr geeignet fir die Umwelt-
bildungsarbeit, z.B. im Rahmen von Schul-
projekten oder in der Kinder- und Jugend-
arbeit, etliche Imker sind auch Mitglieder von
Naturschutzverbinden.

Aus Sicht des NABU muss beim Thema
Bienen aber der Schutz und die Forderung
der heimischen Wildbienen absolute Prioritit
haben. Die Ausrichtung und Ausgestaltung
entsprechender  Agrarumweltmafinahmen,
die Erhohung des Bliitenangebots sowie der
Erhalt und die Forderung des Nistplatzange-
bots auch auflerhalb von Naturschutzgebie-
ten, die Gestaltung und Bepflanzung von

Parks und Girten mit einem zeitlich gestaffel-
ten Bliitenangebot sowie die Information der
Bevolkerung iiber diese Fragestellungen muss
sich zunéchst an den Bediirfnissen der Wild-
bienen orientieren. Alle Mafinahmen zur For-
derung der Wildbienen kommen dann auch
der Honigbiene zu Gute.

Carsten Pusch

Stellv. NABU-Landesvorsitzender
Schweffelstrafe 7, 24118 Kiel
Carsten.Pusch@NABU-SH.de

Wer sich mit dem Thema
weiter vertiefend beschéftigen
mochte, dem sei die
nachfolgend aufgelistete
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Offener Brief

Mehr Sachlichkeit in der Diskussion
um Wolfe in Schleswig-Holstein

Sehr geehrter Herr Gottsch,
sehr geehrter Herr Carstensen,

vermutlich hat die am 14. April 2015 erfolgte
massive Attacke auf die Schatherde bei Blu-
menthal niemanden unberiihrt gelassen; fiir
den Tierhalter war dies zweifelsohne ein
schwerer Schlag. Dass die Diskussion um den
nach Schleswig-Holstein wieder einwandern-
den Wolf dadurch neuen Auftrieb bekommt
und dabei auch emotionale Akzente enthilt,
ist verstdndlich, auch wenn noch keine ab-
schlieffende Gewissheit iiber den Verursacher
— Wolf oder Hund? — dieses schlimmen Ge-
schehens besteht.*

Doch rechtfertigt das, selbst unter der
Annahme, ein Wolf habe die Schafe gerissen,
diesen Vorfall derartig polemisch und poli-
tisch einseitig auszuschlachten, wie Sie es iiber
die Medien in den letzten Tagen versucht
haben?

Ein Beispiel daftr ist Thr Beitrag, sehr
geehrter Herr Carstensen, mit dem Sie dari-
ber fabulieren, ,,ob der Wolf nicht aktiv hier-
her gebracht wurde“ (Zitat gemidfl KN wv.
17.4.2015). Auf dem Landesjdgertag verdach-
tigen Sie sogar das Umweltministerium der
Mitwisserschaft bei ,,geheimen Aktivititen...,
den Wolf in Schleswig-Holstein bewusst anzu-
siedeln® (KN v. 20.4.2015). Der Versuch, da-
mit Naturschiitzern die Schuld an den Schafs-
rissen zuschieben zu wollen, beriihrt zwar we-
nig, weil allzu billig und leicht durchschaubar.
Oder glauben Sie allen Ernstes selbst an diese
dermaflen an den Haaren herbeigezogene Le-
gende, mit der man sich nur licherlich ma-
chen kann? Ein Hinweis zur Sache: Wolfe
miissen zur Querung des Landes nicht ,iiber
mehrere Autobahnziune steigen®, wie Sie Thre
Zweifel an einer Wiederbesiedlung auf natiir-
lichem Wege begriinden. Das haben sie gar
nicht notig.

Denn die Autobahnen sind lingst nicht
durchgehend mit Wildschutzzdunen gesaumt.
Und falls doch ein solch hoher Zaun tber-
wunden werden muss, versucht sich ein Wolf
darunter durchzugraben.

In jeder Hinsicht unserios ist zudem die Art
und Weise, mit der Sie beide die Angst vor
dem Wolf schiiren, indem Sie als ,,oberstes Ge-
bot“ vor dem Verlassen der Wege warnen und
damit die alte Mar vom ,Rotkdppchenfresser
wiederzubeleben versuchen, und das ohne
jeden Realititsbezug. So stromen alljihrlich

*A.d.R.: Eine DNA-Analyse hat mittlerweile be-
stétigt, dass ein Wolf die Schafe gerissen hat.

tausende Menschen in die Wilder und Feld-
mark Brandenburgs und Sachsens zum Bee-
ren sammeln, Pilze suchen, Tiere beobachten
oder einfach zur Erholung — obgleich sich
dort Wolfe mit inzwischen tiber 20 Rudeln
etabliert haben. Ebenso im Baltikum, weiten
Teilen Polens, Italiens usw., ohne dass es zu
einer schwer wiegenden Attacke eines Wolfes
auf einen Menschen gekommen wire. Ist Th-
nen nicht aufgefallen, dass sich nach anfing-
lich heftigen Schauergeschichten zur angebli-
chen Gefahrlichkeit der Wolfe die Situation in
der Lausitz inzwischen beruhigt hat — weil sich
all die wiisten Prophezeiungen nicht bewahr-
heitet haben? Zu Problemen kann es nur kom-
men, wenn Woélfe durch unbedachte Anfiitte-
rung an den Menschen gewohnt und dann
aufdringlich werden, wie es beim Jungtier-
trupp vom Truppeniibungsplatz Munster zu
beobachten ist. Ein derartiges Verhalten darf
jedoch nicht verallgemeinert werden!

Schon allein vor dem Hintergrund der auch
von Jagern beklagten zunehmenden Natur-
entfremdung vieler Menschen, die sich unter
anderem in diffusen Angsten vor ,bissigem
oder infektigsem Getier* duflert, ist eine sol-
che Angstmacherei vollig inakzeptabel. Aber
Sie, Herr Géttsch, haben dann ja dankenswer-
terweise die Katze aus dem Sack gelassen, in-
dem Sie sogleich die Verkniipfung zum Betre-
tungsrecht hergestellt und dessen Verschar-
fung gefordert haben. Aufs Konkrete herun-
tergebrochen, soll man Ihr Anliegen wohl so
verstehen, dass Sie damit nicht nur die Pilzsu-
cher im Wald, sondern auch die Kinder beim
Drachensteigen auf den Maisstoppeln vor
dem Wolf bewahren wollen... Missen Sie bei

Foto: Ingrid Marquardt

Threm offenkundigen jagdlichen Interesse,
andere Menschen aus der Fliche von Wald
und Flur méglichst herauszuhalten, zu derart
kruden Gedankenkonstruktionen greifen?

Sehr geehrte Herren, nicht zuletzt im Hin-
blick auf Thre bedeutenden politischen Funk-
tionen in Gegenwart bzw. Vergangenheit und
dem damit verbundenen Status in der 6ffent-
lichen Wahrnehmung, wiren wir Thnen dank-
bar, wenn Sie sich dem Thema Wolf zukiinftig
mit mehr Reflektion und Verantwortungs-
bewusstsein nidhern konnten. Das Wolfsma-
nagement ist unter der engagierten Federfiih-
rung der Naturschutzabteilung des Umwelt-
ministeriums, iibrigens unter CDU-Minis-
tern, entwickelt worden. Alle Beteiligten des
dazu einberufenen Runden Tisches vom
Schafziichterverband tiber die Jdgerschaft bis
zum NABU und WWF haben einvernehmlich
bekundet, das spannungsgeladene Thema mit
der gebotenen Sachlichkeit und losungsorien-
tiert zu bearbeiten. Bislang bestand bei allen
einflussreichen Vertreter aus Landwirtschaft,
Naturschutz und Politik Konsens, kein Ol ins
Feuer zu gieflen, um damit die pragmatische
Arbeit nicht zu erschweren. Wir wiirden uns
freuen, wenn dies auch fiir die Zukunft ge-
lange.

Mit freundlichen Griilen

Ay SN

Fritz Heydemann

Stellv. NABU-Landesvorsitzender
Liitjenburger Stra8e 33, 24306 Plon
Fritz.Heydemann@NABU-SH.de
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LIFE-Limosa

Ein EU-Projekt zum Schutz der
Uferschnepfe in Schleswig-Holstein

Die Uferschnepfe Limosa limosa gehort als Vertreterin der in Wiesen briitenden Watvogel zu einer der am stérksten gefihrdeten einheimischen
Vogelgruppen. Noch in der ersten Hiilfte des 20. Jahrhunderts war sie auch in weiten Teilen Deutschlands ein Charaktervogel des offenen,
feuchten und extensiv genutzten Griinlands. Anderungen in der Landnutzung, wie die Trockenlegung von Feuchtwiesen und die Intensivierung
der Landwirtschaft, z.T. aber auch deren Aufgabe in den Brutgebieten, fiihrte jedoch in den letzten Jahrzehnten zu dramatischen
Bestandseinbriichen in nahezu allen mitteleuropdischen Vorkommen. Heute gilt die Uferschnepfe deutschlandweit als ,,vom Aussterben
bedroht und in Schleswig-Holstein als ,,stark gefihrdet®. Auch global zeigt sie einen abnehmenden Bestandstrend und gilt nach der ,,Roten
Liste“ der IUCN als ,,near threatened“. Auf Grund der ungiinstigen Erhaltungsperspektiven wurde von der Stiftung Naturschutz Schleswig
Holstein, Molfsee, als Trigerin und dem Michael Otto Institut im NABU (MOIN), Bergenhusen, als Partner, das EU-LIFE-Projekt LIFE-Limosa
(LIFE11 NAT/DE/000353 LIFE-Limosa) zum Schutz der Uferschnepfe initiiert, welches im November 2012 seine Arbeit aufnahm.

Einen ihrer letzten Verbreitungsschwer-
punkte in Deutschland hat die Ufer-
schnepfe mit annihernd 1.100 Brutpaaren in
Schleswig-Holstein, wo vor allem die Kége an
der Westkiiste teilweise noch groflere Vor-
kommen aufweisen. Landesweit haben aber
auch im nordlichsten Bundesland die Bestdn-
de wihrend der letzten Jahrzehnte stetig
abgenommen. Uferschnepfen sind Zugvogel,
die die kalte Jahreszeit entweder in den grofSen
Uberschwemmungsgebieten in  Westafrika
verbringen, etwa denen des Senegalflusses
oder des Nigers, oder weniger weit entfernt, in
Reisfeldern in Portugal und Spanien. Der Zug
ist mit einer Reihe von Gefahren verbunden.
Gliicklicherweise wurde aber die Aussetzung
der Jagd in Frankreich um weitere fiinf Jahre
verldngert, nachdem dort 2008 noch 6.000 bis
8.000 Uferschnepfen geschossen wurden. For-
schungen in den Niederlanden und eigene
Untersuchungen des MOIN ergaben jedoch,
dass die Riickkehrraten von adulten Ufer-
schnepfen sehr hoch sind und dass somit die
Ursachen fiir den Bestandsriickgang nicht auf
dem Zug oder in den Winterquartieren zu
suchen sind. Allerdings ist der Bruterfolg sehr
gering. Frithere Studien haben gezeigt, dass
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bei der potentiell langlebigen Uferschnepfe
etwa 0,6 fliigge Junge pro Paar und Jahr fliigge
werden miissen, um eine Population stabil zu
halten. Um die Bestinde wieder ansteigen zu
lassen sollten es mehr sein. Nach einer Studie
des MOIN betrdgt der Bruterfolg in Schles-
wig-Holstein gegenwirtig aber nur etwa 0,4
Junge pro Paar und Jahr, so dass mit weiterhin
riickldufigen Zahlen zu rechnen ist, falls keine
deutlichen Verdnderungen statt finden.

Die Kiiken in die Luft bringen

Dem ehrgeizigen Ziel den geringen Bruterfolg
der Uferschnepfe auf mindestens 0,6 fliigge
Junge pro Brutpaar in den Projektgebieten zu
erhohen, um diese zur Quelle zur Wiederbe-
siedlung anderer optimierter Gebiete werden
zu lassen, tragt das LIFE-Limosa Motto Rech-
nung: ,Die Kiiken in die Luft bringen Das
auf zehn Jahre ausgelegte Projekt strebt an,
dies durch umfangreiche Managementmaf3-
nahmen auf 4.000 ha in den zehn insgesamt
etwa 23.000 ha umfassenden Projektgebieten
zwischen der dédnischen Grenze und Ditmar-
schen sowie in der Eider-Treene-Sorge Niede-
rung zu erreichen

Uferschnepfen kommen fast ausschliellich
nur in weitem, offenem Griinland vor, welches
nicht durch Gebiude, Straflen, Hochspan-
nungsleitungen, aber auch nicht durch Ge-
holze zerschnitten ist. Die wesentlichen Habi-
tatanspriiche sind weiterhin gekennzeichnet
durch eine geringe Wiichsigkeit der Vegetati-
on und durch Zugang zu Flachwasser, wobei
sich die Mafinahmen Wassermanagement und
Gemeinschaftlicher Wiesenvogelschutz posi-
tiv auf den Trend der Uferschnepfenbestinde
auswirken. Dementsprechend zdhlen Eingriffe
zur Optimierung von Hydrologie und Vegeta-
tionsstruktur zu den wichtigsten Werkzeugen
mit denen im Rahmen des Projekts Ufer-
schnepfenlebensrdume aufgewertet werden.
Weiterhin soll durch den Bau von Fuchs-
zdunen das Pridationsrisiko reduziert und

durch das Anbringen einer deutlich sicht-
baren weiflen Kordel Verluste durch den An-
flug an notige Zdune (Beweidung) vermieden
werden.

Optimierung des Lebensraums
der Uferschnepfe

Entsprechend den Zielvorgaben des Projekts,
starteten bereits im Herbst 2013 umfang-
reiche Maflinahmen zur hydrologischen
Optimierung im Norden des Beltringharder
Koogs: Auf 31ha wurden Griippen und
Griben vertieft und teilweise angestaut, ihre
Rénder abgeflacht sowie inselartige Struktu-
ren angelegt. Bereits in Friihjahr 2014 brii-
teten hier mit sieben Uferschnepfenpaaren
deutlich mehr als im Vorjahr mit drei Paaren.
Die Arbeiten werden im Herbst 2015 auf
ca. 55 ha angrenzenden Flichen fortgesetzt.

Die Uferschnepfe ist in ihren européischen
Brutgebieten vom Aussterben bedroht.
Ein EU-Projekt soll Rettung bringen.

Foto: Andreas Trepte
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Durch die Erweiterung von Grében und die Abflachung ihrer B6schungen sollen die hydrologischen Bedingungen in den Projektgebieten fiir die
Bedlirfnisse der Uferschnepfe optimiert werden. Im Beltringharder Koog fiihrten die durchgefiihrten MaBBnahmen zu einer deutlich sichtbaren
Aufwertung des Bruthabitats von Wiesenvégeln.

Ein etwas anderer Ansatz wird in der in
der Eider-Treene-Sorge Niederung, namlich
in der Alten-Sorge-Schleife und dem Oster-
moor bei Seeth verfolgt. Hier wurden im
Herbst 2014 zwei Polder mit je 27 ha und
10 ha bzw. ein Polder mit 11 ha angelegt.
Im Ostermoor sind weitere Polder geplant,
deren Bau nach der Brutsaison 2015 in Angriff
genommen wird. Mit der Anlage der Polder
ist eine Rdumung und eine Aufweitung von
Griben und die Abflachung ihrer Boschungen
auf etwa 33 km Linge verbunden. Das Riu-
men der Griben erleichtert eine einfachere
Bewidsserung des Gebiets und ermoglicht
gleichzeitig den Verzicht auf das Zerschneiden
von Bruthabitat durch Ziune, da die tieferen
Griben auch als Weidegrenzen dienen. Zu-
sitzlich bieten sie Nahrungshabitate fiir eine
Reihe von Wiesen- und Wasservogel, wodurch
auch diese von dem fiir die Uferschnepfe
konzipierten Projekt profitieren. Ahnliche
Mafinahmen fanden bisher im Rickelsbiiller
Koog, im Eideristuar, im Speicherkoog Nord
und auf Eiderstedt statt oder stehen unmittel-
bar vor der Durchfithrung. Hierzu gehort
auch die Umwandlung von tber 60 ha Bra-
chen in Griinland und die Anschaffung
von bisher iiber 100 Robustrindern, um im

Ostermoor und im Oldensworter Vorland das
Beweidungsregime zu optimieren.

Intensives Monitoring der
Bestdande und des Bruterfolgs

Projektbegleitend fithrt das MOIN ein inten-
sives Monitoring des Brutbestands und des
Bruterfolgs der Uferschnepfen durch, welches
den Erfolg der Mafinahmen evaluieren soll. In
allen Projektgebieten werden dazu die genau-
en Brutbestinde durch Revierkartierungen
erfasst. In vier Gebieten erfolgen weiterhin
intensive Untersuchungen zum Bruterfolg.
Dieses beinhaltet die Gelegesuche und -tiber-
wachung mittels automatischer Kameras zu
Ermittlung des Schlupferfolgs sowie die Tele-
metrie von Kiiken in bisher zwei Gebieten. Ein
seit 2008 laufendes Programm zur individuel-
len Farbberingung von Altvogeln wird eben-
falls im Rahmen des Projekts fortgefiihrt und
intensiviert. Die Ergebnisse der Untersuchun-
gen sollen spiter dazu dienen, ein Populati-
onsmodel zu erstellen, mit dem unter Beriick-
sichtigung der Uberlebenswahrscheinlichkeit
von adulten Vogeln und des Bruterfolgs er-
mittelt werden soll, ob die Fortpflanzungsrate
zum Erhalt der Population ausreicht.

Die Ergebnisse der Kartierungen zeigten, dass
etwa 35%—40% des Bestands der schleswig-
holsteinischen Uferschnepfen in den Projekt-
gebieten briitet. Die absolut hochsten Zahlen
fanden sich 2014 mit etwa 118 bzw. 92 Revier-
paaren im Speicherkoog Stid und im Beltring-
harder Koog, die hochsten Dichten im Aden-
biiller Koog auf Eiderstedt mit 3,1 Revier-
paaren auf 10 ha, bei allerdings nur relativ ge-
ringer absoluter Anzahl auf kleiner Fliche und
mit 1,7 Revierpaaren auf 10 ha im Beltring-
harder Koog. Die mittelfristigen Bestand-
strends in den Gebieten weisen in unter-
schiedliche Richtungen. Wihrend die noch
vor etwa 20 Jahren starken Vorkommen im
Hauke-Haien-Koog, im Oldensworter Vor-
land und in der Alten-Sorge-Schleife fast voll-
kommen zusammengebrochen sind, nehmen
sie im Beltringharder Koog, im Adenbiiller
Koog auf Eiderstedt und im Katinger Watt zu.
Die Auswertung der Beobachtungen farb-
beringter Vogel zeigte, dass die lokale Uber-
lebenswahrscheinlichkeiten, also die Wahr-
scheinlichkeit im nichsten Jahr wieder in das
Brutgebiet zuriickzukehren, mit annihernd
859% relativ hoch.

Allerdings war die Reproduktionsrate sehr
gering. Die Griinde dafiir sind vielfaltig. Ver-
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P> Kameras iiberwachen die
Nester der Uferschnepfe und
geben Aufschluss Uber den
Bruterfolg jedes Geleges.

Foto: NABU Archiv

luste am ,,Nachwuchs“ kénnen in zwei Pha-
sen, der Eiphase und der Kiikenphase, ent-
stehen, die getrennt betrachtet werden miis-
sen. Die Schicksale der Gelege lassen sich gut
mit automatischen Kameras iiberwachen, die
trotz ihrer Auffilligkeit im Geldnde weder auf
die briitenden Altvogel storend wirken noch
einen negativen Effekt auf den Schlupferfolg
haben, in dem durch den ,,Markierungseffekt*
potentielle Pridatoren lernen, Kameras mit
Eiern in Verbindung zu bringen. Der Erkennt-
nisgewinn durch die Kameras ist jedoch hoch.
So waren in den ersten drei Projektjahren
die allermeisten der Verluste an den durch Ka-

Volker Salewski beim Telemetrieren von
Uferschnepfenkiiken

16

Fotos: Oliver Granke

meras iiberwachten Gelegen auf Sduger, im
wesentlichen Fuchs, Iltis und Marderhund,
seltener Steinmarder, Dachs und Ratte zu-
riickzufiihren, und die Verluste fanden in der
Nacht statt. Einzige Ausnahme: In den frithen
Morgenstunden viel ein Gelege einem jungen
Seeadler zum Opfer! Andere Greif- oder Ra-
benvogel wurden zumindest von den Kameras
nicht als Pradatoren festgestellt. Die Auswer-
tung der Daten der Saison 2014 mittels ,nest-
survival“-Modellen ergab fiir den Beltring-
harder Koog eine konstante tigliche Uber-
lebenswahrscheinlichkeit eines Geleges von
etwa 95%. Anders sah es dagegen im Speicher-
koog Siid aus, wo sich die anfinglich sehr
niedrige Uberlebenswahrscheinlichkeit im
Lauf der Saison stark erhohte. Wahrscheinlich
sind es hier vor allem die Nachgelege, die zum
Schlupf kommen.

Im Speicherkoog Siid wurden 2014 zum
ersten Mal 30 junge Uferschnepfen tele-
metriert, um mehr tiber ihr Uberleben und
ihre Verlustursachen zu erfahren. Eines der
Kiiken verlor seinen Sender vorzeitig, von den
verbliebenen wurde leider keines fliigge, was
auch der Beobachtung von nur einem fliiggen
Kiiken im gesamten Koog am Ende der Saison
entsprach. In mehr als der Hilfte der Fille
blieb der Verbleib der Sender unbekannt, so
dass nicht auf die Verlustursachen geschlossen
werden kann. Mit grofer Sicherheit handelt
es sich aber um Verluste durch Pridatoren,
wie auch in den anderen Fillen wo z.B. Fuchs
oder Miusebussard fiir Verluste verantwort-
lich waren.

Die Ergebnisse zeigen, dass zumindest in
einigen Gebieten die kombinierten Verluste an
Gelegen und Kiiken zu hoch sind, damit sich
das betreffende Vorkommen erhalten kann.
Dies kann darauf zuriickzufiihren sein, dass
2014 unter Umstidnden ein besonders ungiins-
tiges Jahr fiir Uferschnepfen im Speicherkoog
Stid war. In anderen Gebieten, wie im Bel-
tringharder Koog oder dem nicht zu den Pro-
jektgebieten gehorenden Meggerkoog in der
Eider-Treene-Sorge Niederung waren aber die
Verluste niedriger und lagen z.T. auch deutlich
iiber den 0,6 Jungen/Brutpaar, die fiir den Er-
halt einer Population ausreichen sollten. An-
dererseits erfolgen Wirkungen von Eingriffen
zeitlich verzogert. Es wird sich daher erst wih-
rend des Projektverlaufs zeigen, ob die Ufer-
schnepfen auf die in die Wege geleiteten Maf3-
nahmen mit einer Zunahme der Bestinde und
einem Anstieg des Bruterfolgs reagieren. Um
dies zu ermitteln, wird das intensive Monito-
ring auch in den Folgejahren fortgesetzt und
dartiber in regelmifligen Abstinden berichtet
werden. Dies geschieht unter anderem auch
auf der Homepage www.life-limosa.de, von
der die jahrlichen Berichte heruntergeladen
werden konnen.
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